OBSERVACIONES DESDE EL PUNTO DE VISTA JURIDICO
INTERNACIONAL SOBRE LA RESOLUCION 58/83 de 2001 DE LA
ASAMBLEA GENERAL DE LAS NACIONES UNIDAS.

Introduccion:

La responsabilidad [nternacional de los Estados por supuestos actos
ilicitos cometidos, es materia de debale e interés por Estados, Organismos y
Tribunales Internacionales, competentes en materia de legislacién
internacionat.

En este sentido, y atendiendo lo que especifica el capitulo IV del Informe
de la Comisién de Derecho Internacional, de Naciones Unidas, sobre la labor
realizada en su 53% Periodo de Sesiones que contiene el Proyecto de Articulos
sobre “la Responsabilidad del Estado por hechos internacionalmente ilicitos
nos permitimos hacer algunas aportaciones a este tema en particular.

El no cumplimiento de una responsabilidad internacional contraida por
un Estado por la comision de un hecho ilicito, por accién o omisién, abarca
diversos campos en que a un Estado se le pueden imputar supuestamenie
haber cometitios hechos ilicitos, asf tenemos, la negacion o otorgamiento de un
Asilo, deportacion de personas, accion indebida comstida por una embarcacién
portadora del pabellén nacional de un Estado por poner algunos ejemplos,
trayendec como consecuencla la Incriminacion en un acto comstido o la
reparacion en materia civit de dafios y perjuicio ocasionados al Estado a quien
se le imputa el ilicito.

En cuanto a los ejemplos anolados habria que analizar ciertos
elementos que tienen que ver con el cumplimisnto o no de una norma jurfdica
interna vigente, como lo prevé el articulo 3 del proyecto, o del cumplimisnto de
una norma imperativa por las obligaclones adquiridas mediante la ratificacién
ds un acuerdo o convencién Internacional, contemplado en el articulo 40 ingiso
1, del mismo articulado.

Por ofro lado estan los elementos que en todo proceso legal es
indispensable para demostrar el supuesto ilicito cometido, que es probar las
evidencia que han servido como denuncia del supussto ilicito, agui el articulo
12 puede ser materia de examen, en ofras palabras, tiene que existir o
probarse mediante elementos probatorios contundentes de la cual el Estado o
Estados es o son responsable ya sea clvil o penalmente, por los hechos o
acciones que se le atribuyen,

Asimismo, hay que valorar también ia interpretacion de la ley
internacional vigente, que segun las norman imperativas deben de ser de
estricto cumplimiento. Entonces se presenta aqui un supussto conflicto de
interpretacion de leyes internacionales en que habria que entrar a un analisis



de todos [0s elementos probatorios que lleven al iribunal de cumplimiento a
deliberar st hubo o no responsabilidad internacional,

Otro aspecto que es indispensable evaluar desde el dmblto vy a la luz del
derecho Internacional, son los factores exégenos que inciden sn que un
determinado Estado pueda ser arrastrado a cometer un ilicito involuntario
desde el punto de vista de las circunstanclas que se presentan, a saber:
Estado de Necesidad, Caso Forfuito Fuerza Mayor, Legitima Defensa,
Consentimiento, que debidamente evaluados por fos dictdmenes de fa
normativa internacional exonera de pena y responsabilidad al Estado ©
Estados, que por estas circunstancias dio origen a que se le imputara el acto
ilicito internacional, el articulo 14 acapite 3 tiene que ver con esta inferpretacion
o sea el Capitulo V que se refiere a las circunstancias que excneran el licito

Finalments, opinamos que dicho proyecto debe verse como una norma
“Erga omnes” para todos los Estados y que los articulos a que hemos hecho
referencia a saber: 3, 12,14 y 40, efectuadas las rectificaciones del caso, es un
logro de la Comisién de Derecho Internacional de las Naciones Unidas, de
proponer este Proyecto de Artlculos que a todas fuces refuerza la existencia de
la normativa exislente en materla de codificacion internacional, de reformar o
implementar nuevas normas que obliguen a los Estados al cumplimiente de las
obligaciones internacionales adquiridas mediante la ratificacion de Tratados
Internacionales.





